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Erklartes Ziel des Projekts ist der Verzicht auf einen grossmassstablichen Erganzungsbau. Wie

bei anderen Beitragen wird deshalb eine Aufstockung auf die zur Dreifachhalle vergrosserte
Turnhalle vorgeschlagen. Als zweite Massnahme wird in der norddstlichen Ecke der Parzelle ein
pavillonartiger, eingeschossiger Neubau vorgesehen, welcher als Kindergarten dient. Die anderen
bestehenden Geb&ude bleiben - bis auf den Treppenhausanbau fir Aufzug und Hauswartsraum
- dusserlich unverdndert.

Die Aufstockung der Turnhalle wird vom Erscheinungsbild her als einheitliches Gebdude verstan-
den und Ubernimmt die Rastereinteilung der bestehenden Turnhalle. Der Eingangsbereich des
Erd- und Untergeschosses wird weitgehend umgebaut, zum einen fir die neuen Treppenhauser
zur Erschliessung der Aufstockung, zum anderen, um im Erdgeschoss neu die Aula und Bibliothek
zu integrieren. Die Offnung der Fassade in diesem Bereich und die damit verbundene Belebung
der mittleren Pausenplatzflache wird begriisst. Die Aufstockung wird als Holzbau mit neu inter-
pretierter Kassettendecke und dartiberliegender PV-Anlage geplant. Der symmetrische Grundriss
weist die peripher angeordneten Schul- und Gruppenrdume und die um einen Innenhof angeord-
neten Betreuungsraume aus. Der angenehm proportionierte und ausformulierte, als «Lese-
garten» propagierte Hof wird als echter Mehrwert fiir die Betreuung wahrgenommen. Die offen
gestalteten Flachen zwischen den Klassenraumen sollen als Lernlandschaft beniitzt werden kon-
nen. Sogar die am Innenhof gelegenen Betreuungsrdume kénnen in den betreuungsfreien Zeiten
zu diesem Zweck genutzt werden, was eine optimale Flachenflexibilitat garantiert.

Der als Holzelementbau geplante Kindergarten nutzt die vollumfanglich bestehend bleibende
Armeeleitstelle als Fundament. Dadurch kann der Baumbestand grosstmoglich erhalten werden
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und es entsteht zwischen Neubau und Trakt A, die zusammen den Zyklus 1 bilden, ein gemeinsa-
mer Aussenraum. Aufgrund der Lage in der Ecke des nérdlichen Pausenplatzes flihrt der Zugang
zum Kindergarten entweder ungtnstig Uber den Parkplatz oder vielleicht etwas umstandlich
Uber das ganze Schulareal. Ein direkter und konfliktfreier Fussweg ab dem Sempacherweg ware
wiinschenswert. Auch die Position des Kindergartenpavillons unter den Bdumen erscheint noch
etwas willkirlich und so stark an den Rand geschoben wie moglich. Die Position insgesamt, die
Anbindung an die gesamte Schulanlage und das bestehende Vordach wie auch die gestalterische
Ausformulierung des Pavillons sind deshalb noch einmal zu priifen.

Der Hauptzugang zur Schulanlage mit dem neuen Veloabstellplatz vor Trakt A erganzt das vor-
handene Giberdachte Angebot und bildet mit einer chaussierten Platzflache und langer Sitzbank
einen addquaten Auftakt. Die Anordnung der Allwetterpldtze und die subtilen Interventionen
(Spielinseln und Pfad) in der Umgebung ergdnzen das Angebot mit Respekt vor dem Bestand.
Trotz der Erhéhung der baulichen Dichte bleiben die freirdumlichen Qualitaten der Schulanlage
erhalten. Die Innenraumnutzungen im Erdgeschoss des Turnhallentrakts vermégen die angren-
zenden Pausenflache zus&tzlich zu beleben und nach innen zu erweitern. Die verdoppelte Gebdu-
dehohe beeintrachtigt das Raumgefihl auf dem Pausenplatz unwesentlich. Trotzdem bediirfen
die Fassade der Aufstockung und das dadurch veranderte Bild der Turnhalle sowie die stark umge-
deutete Erdgeschossfassade zur Pausenfliche aus denkmalpflegerischen Uberlegungen einer
detaillierten Prifung.

Der Grundidee der Turnhallenaufstockung wird funktional einiges untergeordnet. So weist die
gesamte Flache im Obergeschoss keine Nasszellen auf und die Klassenrdume sind zum Teil zu
knapp gehalten. Die Raumaufteilung im Untergeschoss und der Zugang zu den Garderoben sind
unattraktiv. Die Ausformulierung der Raume in der Aufstockung als «Familienhaus» mit vielfalti-
gen Sicht- und Raumbeziigen untereinander wird hingegen sehr begriisst. Die vollstandig mob-
lierbaren Kombizonen vor den Klassenzimmern und die flexibel nutzbare Lernlandschaft sind ein
Versprechen fiir die Umsetzung eines zeitgemdssen und attraktiven pddagogischen Konzepts.

Beziglich Nachhaltigkeit und Kosten erhdlt das Projekt - in erster Linie wegen der hohen Fl&-
cheneffizienz - in samtlichen Kriterien eine positive Bewertung und schneidet im Vergleich mit
den anderen Eingaben am besten ab. Das Konzept einer minimalen Intervention findet konse-
quenterweise auch beim Vorschlag zur Gebdudetechnik seine Fortsetzung. Es wird ein Low-Tech-
Ansatz mit natlrlicher Liftung und Nachtauskihlung fir die daflir geeigneten Raume vorge-
schlagen. Ein Konzept, das mit dem Gebdudestandard 2019 grundsdtzlich zu vereinbaren ist, aber
im Zug des Vorprojekts verifiziert und im Detail betrachtet werden muss. Die einfache Konstruk-
tionsweise und Organisation der Aufstockung scheinen aber, falls gefordert, eine Anpassung oh-
ne wesentliche Veranderung des zugrunde liegenden Entwurfsgedankens zuzulassen.

Das Projekt wird als sehr sorgfaltig ausgearbeiteter Beitrag mit klarem Konzept und hoher archi-
tektonischer sowie betrieblicher Qualitat gewdirdigt. Die Anbindung der neuen Nutzung an den
bestehenden Pausenhof, die Organisation der Schulraumerweiterung als offene Lernlandschaft,
derricksichtsvolle Umgang mit dem Baumbestand und den teilweise bereits heute schon strapa-
zierten Aussenrdumen sowie der ressourcenschonende Ansatz des Entwurfs vermogen rundum

zu Uberzeugen.
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Situation 1:1750
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Visualisierungen

Bestand und Aufstockung
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Grundriss 1:1000
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Erdgeschoss mit Umgebung
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Ansichten und Schnitte 1:1000
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Grundriss 1:1000

2. Obergeschoss
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Ansichten und Schnitte 1:1000

F - Ansicht Stidwest, Kindergarten

Axonometrie
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Grundriss 1:1000
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Detail 1
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